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Landgericht Dortmund oy

428 C 674107
Amtsgericht Dortmund

Verkiindet am 05.02.2009
Corzilius, Justizheschaftigte
als Urkundsbeamter

der Geschéiftsstelle

LANDGERICHT DORTMUND

IM NAMEN DES VOLKES
URTEIL
In dem Rechtsstreit
der Firma GiibH,
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klagerini,

Rechtsanwalte

Beklagte und Berufungsbeklagte,
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hat die 4. Zivilkammer des Landgerichts Dortmund

auf die mindliche Verhandiung vom 05.02.2009

durch die Vorsitzende Richterin am Landgericht Kothe-Pawel,
die Richterin am Landgericht Tiimans

und die Richterin Schattow

far

Recht erkannt:

Auf die Berufung der Klagerin wird das Urteil des Amts-
gerichts Dortmund vom 11.3.2008 abgeéndert und wie
folgt neu gefasst:

Die Beklagte wird verurteilt, an die Klagerin 1.704,53 €
nebst Zinsen in Hohe von 5 Prozentpunkten Giber dem
Basiszinssatz aus 508,00€ seit dem 26.8.2006, aus
444 35 € seit dem 6.11.2006 und aus 752,18 € seit dem
8.12.2006 zu zahien.

Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen und die weiter-
gehende Berufung zuriickgewiesen.

Von den Kosten der ersten Instanz tragen die Klagerin
28% und die Beklagte 72 %. Von den Kosten der zwei-
ten Instanz tragen die Kiagerin 12 % und die Beklagte
38 %.

Das Urteil ist vorlaufig vollstreckbar.
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Grunde

1.
Gem. § 540 Abs. 1 Nr. 1 ZPO wird auf die tatséchlichen Feststellungen des

angefochtenen Urteils Bezug genommen, soweit sich aus dem Nachfolgen-

den nichts anderes ergibt.

Das Amtsgericht hat der Klage lediglich in einer Teilhdhe von 838,99 € nebst
den hierauf entfallenen Zinsen stattgegeben und zur Begriindung ausgefiihrt,

weitere Mietwagenkosten seien nicht erstattungsfahig.

Mit ihrer Berufung begehrt die Klagerin die Zahlung weiterer 992,74 € nebst
der hierauf entfallenden Zinsen. Sie riigt, das Amtsgericht habe den von ihr
geltend gemachten Anspruch, den sie selbst bereits zweimal reduziert und
nunmehr in der letzten Berechnung der Berechnungsmethode der 4. Zivil-
kammer des Landgerichts Dortmund angepasst habe, zu Unrecht gekiirzt.

Es entspreche der Rechtsprechung der genannten Kammer, die Schwacke-
Liste 2003 zugrunde zu legen und zwar unter Beriicksichtigung eines inflati-
onsbedingten Aufschlages in Héhe von 2 % p.a. Wegen der Einzelheiten
nimmt sie zur Begrindung Bezug auf das Sitzungs- und Vergleichsprotokoll
vom (07.02.2008.

Im Einzelnen rigt sie Folgendes:

Bei dem Schadensfall (1), Geschadigtel hatte kein Abzug fiir Ei-
genersparnis gemacht werden dirfen, da der Geschadigte ein Fahrzeug ei-
ner niedrigeren Fahrzeugklasse angemietet habe. Dies sei auch bereits ers-

tinstanzlich ftr alle drei Geschéd»igten vorgetragen worden.

Da unstreitig sei, dass das Fahrzeug auf3erhalb der (iblichen Geschaftszeiten
zur Verflgung gestellt worden sei, hatte auch fir diese Leistung der entspre-
chende Betrag It. Schwacke-Liste i.H.v. 62,00 € angesetzt werden missen:
eine Reduzierung auf lediglich 20,00 € sei nicht gerechtfertigt.
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Bei dem Schadensfall (2), Geschéadigter sei nicht nachvoll-
ziehbar, dass sie bei einem Mietvertrag aus 2006 bis heute keinen Cent er-
halten habe und das Amtsgericht die Klage volistandig wegen angeblicher
Verletzung einer Aufklarungspflicht abgewiesen habe. Eine sclche Aufkia-
rungspflicht bestehe It. Bundesgerichtshof nur, wenn der Preis ,deutlich Uber
dem Normaltarif’ liege. Dies sei hier nicht der Fall. Selbst die urspriinglich mit
der Klage geltend gemachten Betrage hatten sogar noch im Rahmen der

Normaltarife nach der Schwacke-Liste gelegen.

Bei dem Schadenfall (3), Geschadigter seien weder der Abzug fur
die Eigenersparnis noch der Abzug bei der Position , 2. Fahrer” gerechtfertigt.
Auch dieser Geschadigte habe ein Ersatzfahrzeug aus einer niedrigeren
Klasse genommen. Die Gebuhr fur den Zusatzfahrer falle pro Tag an, sei
also mit 4 x 10,00 € anzusetzen und nicht lediglich mit insgesamt 20,00 €.

Die Klagerin beantragt,

die Beklagte unter teilweise Abanderung des angefoch-
tenen Urteils zu verurteilen, an sie weitere 992,74 €
nebst Zinsen in Hdhe von 5 Prozentpunkten Uber dem
Basiszinssatz aus 386,67 € seit dem 26.08.2006, aus
486,75 € seit dem 06.11.2006 und aus 119,32 € seit dem
09.12.20086 zu zahlen.

Die Beklagte beantragt,

die Berufung zurlckzuweisen.

Bundesverband der
Autovermieter Deutschicrds .V,
Cbentrautsir, 16-18 - 0963 Berfin

Sie verteidigt das angegriffene Urtell.
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Die Schwacke-Mietpreisspiegel seien keine taugliche Schitzgrundlage. Tat-
sachlich sei es in allen drei Schadensfallen mdglich gewesen, zu einem
gunstigeren Tarif ein Ersatzfahrzeug anzumieten. Zum Beweis beruft sie sich
fiir alle drei Schadensfalle auf Angebote, die sie nachtraglich aus dem inter-

net eingeholt hat.

I
Die zuléssige Berufung hat in der Sache zum tiberwiegenden Teil Erfolg.

Der Klagerin steht gegen die Beklagte aus den drei streitgegenstandlichen
Verkehrsunfallen ber die aulergerichtlich erfolgten Zahlungen hinaus ein
weiterer Zahlungsanspruch i.H.v. 1.704,53 € aus §§ 7, 18 StVG i.V.m. §§
249, 398 BGB zu. Bezogen auf den vom Amtsgericht zuerkannten Betrag
war der Klagerin entsprechend ein weiterer Schadenersatzanspruch i.H.v,

865,54 € zuzusprechen.

Dem Grunde nach ist unstreitig, dass die Versicherungsnehmer der Beklag-
ten fiir jeden der drei hier abgerechneten Verkehrsunfille jeweils in vollem
Umfang haften.

Die nunmehr der Berechnung der Hohe der i.S.d. § 249 BGB erstattungsfa-
higen Kosten zugrunde gelegte Schwacke-Liste 2003 ist als Schatzgrundlage
zur Berechnung des Anspruchs geeignet. Dies entspricht der stindigen
Rechtsprechung der Kammer und wurde auch obergerichtlich bestatigt. Dem
steht nicht entgegen, dass es daneben auch andere Grundlagen gibt, die als
Schatzgrundlage geeignet sein mégen.

Entgegen der Ansicht der Bekiagten kommt es fur die Berechnung des er-
satzfahigen Schadens dagegen nicht darauf an, ob es moglicherweise ein-
zelne glnstige Anbieter gibt. Der Geschadigte ist nicht verpflichtet, das giins-
tigste Angebot zu recherchieren und anzunehmen, sondern er darf die Auf-
wendungen tatigen, die er fir erforderlich halten durfte. Mietwagenkosten,
die sich auf Basis der Schwacke-Liste 2003 berechnen, gehdren zu den



Aufwendungen, die der Geschadigte filr erforderlich halten durfte. Dies gilt
auch dann noch, wenn auf den Normaltarif ein Aufschlag von - wie hier er-
folgt - pauschal 20 % vorgenommen wird, da dieser Aufschlag zur Bemes-
sung des durchschnittlichen Wertes der Mehrleistung bei der Vermietung von
Unfallersatzfahrzeugen im Vergleich zur ,normalen® Autovermietung ange-
messen ist. Auch dies entspricht der standigen Rechtsprechung der Kam-

mer. Mittlerweile legt die Kammer sogar die Schwacke-Liste 2006 zugrunde.

Fir den Schadensfall (1), Geschadigter Fuhlendorf, belauft sich der auf den
Mietwagen entfallende, gemaf § 249 Abs. 1 BGB zu erstattende Schadener-
satz auf die insgesamt geltend gemachten 1.931,40 €. Nach Abzug der au-
Rergerichtlich bereits geleisteten 1.423,40 € waren der Klagerin daher noch
weitere 508,00 € zuzusprechen.

Entgegen den Darlegungen in dem angefochten Urteil war hier keine Eigen-
ersparnis von 10 % in Abzug zu bringen. Die Klagerin hat bereits in der Kia-
geschrift (dort S. 9) vorgetragen, dass der Geschadigte ein Fahrzeug einer
niedrigeren Fahrzeugklasse angemietet hat. Dieser Vortrag ist unwiderspro-
chen geblieben und damit unstreitig.

Im Einzelnen berechnet sich daher der erstattungsfahige Schaden auf Basis
der Schwacke-Liste 2003 wie folgt:

_Gruppe 2
N-Tarif Schwacke 2003
Wochentarif, 319,00 € 2x 638,00 €
3-Tagestarif, 195,00 €: 2x 390,00 €
1-Tagestarif, 71,00 € 0
insgeamt 20 Tage
kein Abzug Eigenersparnis, da
Fahr-
zeug aus tieferer Gruppe, vgl. Bl
10 000€
Zwischensumme: 1.028,00 €

inflationsausgleich, 3Jahre 32 % 61,68 €
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Zwischensumme: 1.089,68 ¢

Aufschlag 20 % 21794 €
Zwischensumme: 1.307,62 €
zzgl. Vers.

Wochenpreis Teilkasko, 56,00 €
Wochenpreis Vollkasko, 119,00 € 238,00 €
3-Tages-Preis Teilkasko, 24,00 €
3-Tages-Preis Vollkasko, 51,00€ 102,00 €
Tagespreis Teilkasko, 8,00 €

Tagespreis Vollkasko, 17,00 €

Vermietung aulerhalb der Off-Z. 62,00 €
zzgl. 2. Fahrer, pro Tag 10,00 € 200,00 €
Zwischensumme NK 602,00 &€

Inflationsausgleich, 3 Jahre 42 % 36,12 €

Zwischensumme NK 638,12 €
Summe: 1.945,74 €
tatsachliche Rechnung: 1.931,40
hierauf gezahit: 142340
offen var 1. Instanz; 503,00

Da damit schon auf Basis der Schwacke-Liste 2003 mit 1.945,74 € ein hohe-
rer Betrag hatte geltend gemacht werden kénnen als tats&chlich geschehen,
belauft sich der erstattungsfahige Schaden auf die geltend gemachten
1.931,40 €.

Fir den Schadensfali (2), Geschadigter + belauft sich der auf
den Mietwagen entfallende, gemaR § 249 Abs. 1 BGB 2u erstattende Scha-
denersatz auf 444 35 €.

Dieser berechnet sich auf Basis der Schwacke-Liste 2003 wie folgt:
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Gruppe 2
N-Tarif Schwacke 2003
Wochentarif, 319,00 €
3-Tagestarif, 185,00 €: 1x 195,00 €
1-Tagestarif, 71,00 € 1x 71,00 €

insgeamt 4 Tage

kein Abzug Eigenersparnis, da Fahr-
zeug aus tieferer Gruppe, vgl. Bl. 10

Zwischensumme:
Inflationsausgleich, 3 Jahre 22 %
Zwischensumme:

Aufschlag 20 %
Zwischensumme:

zzgl. Vers.

Wochenpreis Teilkasko, 56,00 €
Wochenpreis Vollkasko, 119,00 €
3-Tages-Preis Teilkasko, 24,00 €
3-Tages-Preis Vollkasko, 51,00 €
Tagespreis Teilkasko, 8,00 €
Tagespreis Vollkasko, 17,00 €

Zustellen / Abholen pauschal, je

16,00

kein 2. Fahrer, vgl. Vertrag
Zwischensumme NK
Inflationsausgleich, 3 Jahre 42 %
Zwischensumme NK

Summe:

0,00 €

266,00 €

15,96 €

281,96 €

5630€

51,00€

17,00 €

32,00&

000€

b——

100,00 €

6,00 €

338,35 €

106,00€

444,35 €

1577 4

Bundesverband der
Autovermieter Deuiscilunds eV,
Obentravtstr, 16-18 - 10943 Serlin


u.praktikant
Rechteck


Entgegen dem Ergebnis des angefochtenen Urteils ist der Anspruch der Kia-
gerin unter keinem rechtlichen Gesichtspunkt wegen Verletzung einer Aufkla-
rungspflicht zu kirzen. Die Klagerin hat keine Aufklarungspflicht verletzt. Ei-
ne solche Pflicht bestand im vorliegenden Fall schon allein deshalb nicht, da
der in Ansatz gebrachte Tarif jedenfalls nicht deutlich (iber dem Normaltarif
liegt.

An dieser Stelle sei zudem die Anmerkung erlaubt, dass eine etwaige Verlet-
zung einer Aufklarungspflicht sicher nicht zu einer Anspruchskiirzung auf
0,00 € fihren wirde. Maximaler Schaden aus der Verletzung einer Aufkia-
rungspflicht wére die Differenz zwischen einem erstattungsfahigen Tarif und

einem etwaigen Uberhohten Tarif.

In Abzug zu bringen war bei dem Schadensfail Bendermacher allerdings der
in Rechnung gestellte 2. Fahrer. Ausweislich des vorgelegten Mietvertrags
war explizit nur der geschédigte Friedrich Bendermacher als Mieter und da-
mit Fahrer in den Mietvertrag eingetragen. Daneben war ausdriicklich ver-
einbart, dass die Uberlassung des Fahrzeugs an nicht aufgefiihrte Personen

untersagt war.

Fur den Schadensfall (3), Geschadigter belduft sich der auf den
Mietwagen entfallende, gemaR § 249 Abs. 1 BGB zu erstattende Schadener-
satz auf 752,18 €.

Entgegen den Darlegungen in dem angefochten Urteil war auch hier keine
Eigenersparnis von 10 % in Abzug zu bringen. Wie bereits ausgeflhrt, hat
die Klagerin schon in der Klageschrift (dort S. 9) vorgetragen, dass der Ge-
schadigte ein Fahrzeug einer niedrigeren Fahrzeugklasse angemietet hat.
Dieser Vortrag ist unwidersprochen geblieben und damit unstreitig.

Der ersatzfahige Schaden berechnet sich auf Basis der Schwacke-Liste 2003

wie folgt:
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Gryppe 4

N-Tarif Schwacke 2003
Wochentarif, 359,00 €: 1x
3-Tagestarif, 219,00 €
1-Tagestarif, 79,00 € 1x
insgeamt 8 Tage

kein Abzug Eigenersparnis, da Fahr-
zeug aus tieferer Gruppe, vgl. BL. 10

Zwischensumme:;
Inflationsausgleich, 3 Jahre a2 %
Zwischensumme:

Aufschlag 20 %
Zwischensumme:

zzgl. Vers.

Wochenpreis Teilkasko, 48,00 €
Woechenpreis Vollkasko, 133,00 €
3-Tages-Preis Teilkasko, 24,00 €
3-Tages-Preis Vollkasko, 57,00 €
Tagespreis Teilkasko, 8,00 €
Tagespreis Vollkasko, 19,00 €

Zustellen / Abholen pauschal, je 16,00

kein 2. Fahrer, vgl. Vertrag
Zwischensumme NK
Inflaticnsausgleich, 3 Jahre 42 %
Zwischensumme NK

Summe:

10

359,00 €

79,00 €

0,00 €
438,00 €
26,28 €
464,28 €
92,86 €

557,14 €

133.00 €

19,00 €
32,00€
0,00€
184,00 €
104€

19504 €

752,18 €

In Abzug zu bringen war auch hier der in Rechnung gestellte 2. Fahrer. Aus-

weislich des vargelegten Mietvertrags war explizit nur der geschadigte Heinz-
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eter und damit Fahrer in den Mietvertrag eingetragen.
Daneben war ausdriicklich vereinbart, dass die Uberlassung des Fahrzeugs

an nicht aufgefihrie Personen untersagt war.

Der Anspruch auf die zugesprochenen Zinsen folgt aus §§ 280 Abs. 1 und 2,
286 BGB.

.
Die Entscheidungen zur Kostentragung und vorlaufigen Vollstreckbarkeit be-

ruhen auf den §§ 92 Abs. 1, 708 Nr. 10, 711, 713 ZPO.

Die Revision war nicht zuzulassen, da Grinde gem. § 543 Abs. 2 ZPO nicht

vorliegen.

Kothe-Pawel Tilmans Schattow
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